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I m  f o l g e n d e n  m S c h t e  i ch  k u r z  e i n e n  i n t e r e s s a n t e n  F a l l  b e s c h r e i b e n ,  

b e i  d e m  es u n a u f g e k l ~ r t  g e b l i e b e n  is t ,  ob  f r e m d e  o d e r  e i g e n e  S c h u l d  

d e n  T o d  h e r b e i g e f i i h r t  h a t .  

Eines lV[orgens wurde der Landwir t  M. yon seiner F rau  to t  h in ter  der Haus- 
tiire liegend aufgefunden. F rau  und  Tochter  waren friih zur Arbei t  auf das Feld 
gegangen; M. war allein zu t Iause  geblieben. Morgens ha t t e  er noch mi t  seinen 
AngehSrigen zusammen Kaffee ge t runken;  nachher  war  er yon versehiedenen 
Nachba rn  gesehen worden;  mi t  einigen ha t t e  er gesprochen; ein M~dchen ha t  
ihn Kirschen essend in der Haust i i re  s tehen sehen. Er  war ganz taunter  gewesen 
und  in seinem Wesen n iemandem aulgefallen. 

Als die ~'rau mit tags helm kam, konnte  sie die Haust t i re  n ieht  6linen, 
obwohl sie nichg verschlossen war. Die F rau  stieg deshalb durch ein Fens ter  ein; 
sie l and  ihren Mann to t  in si*zender S~ellung gegen die Haust i i re  angelehnt  vor. 

Daf5 die F rau  die Haust i i re  n icht  6ffnen konnte  und  durch ein Fenster  ein- 
stieg, ist  yon Zeugen gesehen worden. 

Nach einer gewissen Zeit, die nicht  best imrnt  festgestellt  werden konnte,  
kam die l~ran wieder dureh das Fens ter  zuriiek und  rief Verwandte,  die in der 
N~he wohnten,  herbei. Mit deren Hilfe wurde der Tote eine Treppe h6her in das 
Be t t  gebracht  und  ein Arzt  gerufen. Die AngehSrigen, welche die Leiche fort- 
geschafft haben,  und  auch ein Polizeibeam~er geben an, dab ihnen an  der Leiche 
niehts  Besonderes aufgefallen sei, auch h~t ten  sie am Boden kein Blur  gesehen. 

Der Arzt,  weleher die Leiehe zuerst  besiehtigte, l and  sie im Bert  vor ;  sie 
war vSllig bekleidet;  an  der reehten H a n d  sah er einige Blutspritzer,  die llnke 
H a n d  war frei yon Blu*. Aueh an  der Hose land  er vorn  Blur. Als er die Nose, 
welche vollstiindig geschlossen war, 6ffnete, sah er, dab die Genitalien glat t  ab- 
geschnit ten waren. Das Herod und  der Hosenboden waren ziemlich s tark  mi t  
Blur durchtr~nkt ,  die Un~erlage anfangs n ich t ;  bei einer sp~teren Besiehtigung 
war  aneh  die Unter lage blutig. 

Die Genitalien konnten  nirgends gefunden werden; anch das Messer war n icht  
zu finden. 

Nach*rggliche Besichtigung des Fundor tes  ergab einige Blutspri tzer  an  der 
Haustfire. 

Als das Suehen nach  den Genitalien vergebens war, kam einer der Anwesen- 
den auf den Gedanken,  m an  solle einen jungen Hund,  der im Hause herumlief, 
t6 ten  und  den Mageninhal t  untersuchen.  Es geschah;  der Mageninhal t  wurde 
mir  zur  Untersuchung zugeschickt. 

Ich  land  in ihm etwa 35 kleine Gewebssttickchen, welche menschlicher H a u t  
ahnl ich sahen;  die Obefflache einzelner Stticke war leicht gerunzelt  nnd  mit  ver- 
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einzelten grauen ttaa.ren besetzt. Schon die ~ul~ere Besichtigung machte es wahr- 
seheinlieh, dab es sich um menschliehe Haut, und zwar um Haut des Scrotums 
handle. 

Zur genauen Bestimmung, ob die Haul  yore Menschen stamme, wurden 
einige H/~rehen unter dem Mikroskop besichtigt. Aus dem Verh~ltnis der Rinden- 
subs~anz zur M~rksubstanz (Vorherrschen der Rindensubstanz bei ganz sp~rlicher 
Marksubstanz) konn~e mit Sicherhei~ geschlossen werden, dab es sich um Menschen- 
haare handle. Das Scrotum und die Hoden, die als solche mikroskopisch ebenfalls 
festges~ellt werden konnten, waren nich~ etw~ vom ttund zerrissen und zerk~ut, 
sondern die einzelnen S~riekehen hasten seharfe R~nder; sic waren offenbar mit 
einem Messer zerschnitten worden, ehe sic dem t tund vorgeworfen wurden. An 
einzelnen Stricken konnte man allerdings aueh Eindriicke der Z~hne des Hundes 
erkennen. 

Die Sektion der Leiche des ~ .  ergab noch ein iiberraschendes Resultat, 
ns eine gro~e ;Ruptur der linken Herzlcammer. Es ~and sieh in ihr ein Ril~ 
yon mehreren Zentime~ern L~nge, durch welehen 900 ccm Blur in den Herz- 
beutel ausgetre~en waren. 

F/Jr die  ger ich ts~rz t l iehe  Beur te i lung  des Fa l les  e rgeben sich 
2 H a u p t f r a g e n  : 

1. W o r a n  is t  de r  Mann  ges to rben  ? 
2. L i eg t  f r emde  Schuld  vor,  oder  h a t  der  Vers torbene  sich die Ver- 

l e tzung  se lbs t  be igebrach t?  
Zuni~ehst is t  noch zu bemerken ,  da[~ am T a t o r t e  wahrsche in l ieh  

yon  der  Ehe f r au  au fge r~umt  worden  ist ,  ehe die  AngehSr igen  kamen .  
Man l a n d  a m  T a t o r t  nur  ei~ige B lu t sp r i t ze r  an  der  Haus t t i re ,  ke in  
Messer;  d ie  Geni ta l ien  waren  n ich t  zu l inden,  die Hose des To ten  war  
geschlossen.  Es  ]iegt die V e r m u t u n g  nahe,  da3  die Ehe f r au  wohl  in 
der  A n n a h m e ,  dal~ Se ]bs tmord  vorl iege,  au fger~umt  und  so den  Ta t -  
b e s t a n d  verschle ie r t  ha t .  

Die  F rage ,  woran  der  Mann  ges to rben  ist, k a n n  m i t  z iemlieher  
S ieherhe i t  b e a n t w o r t e t  warden.  E ine  Verb lu tung  naeh  aul3en h a t  
s icher  n ieh t  s t a t t ge funden .  Die Sek t ion  ergab  ke inen  Befund,  de r  ftir. 
e ine solche Verb lu tung  gesprochen  h ~ t e :  H a u t  und  innere  Organe 
waren  n i ch t  auf fa l lend  b lu t l ee r ;  im Gegente i l  i s t  im P ro toko l l  ver-  
merk~, da[~ ausgedehnte Totenf lecke  v o r h a n d e n  und  dal~ Leber  und  Milz 

usw. r ech t  b lu t re ich  seien. 
Ehe  aus dem du rehsehn i t t enen  Gef~13en des Penis  und  des Samen-  

s t ranges  eine Verb lu tung  s t a t t f i n d e n  konnte ,  i s t  der  Mann  an  der  
H e r z r u p t u r  ges torben .  Durch  den  Ril~ war  eine groi3e Menge Blur ,  
(900 cem) in den  He rzbeu t e l  ge langt ,  h a t t e  diesen vSllig angefi i l l t  
und  so das  Herz  a m  Wei t e r seh l agen  geh inder t .  

Es  un te r l i eg t  desha lb  ke inem Zweifel,  dal~ die  H e r z r u p t u r  die 
e igent l iche  Todesursaehe  ist.  

Viel  schwerer  is t  d ie  B e a n t w o r t u n g  der  2. F r a g e :  H a n d e l t  es sieh 
u m  die verbrecher i sche  T a t  eines Dr i t t en ,  odor h a t  sich der  Mann  die 
Ver le tzung  se lbs t  be igebraeh t  ? 
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Ein Verwandter, welcher der Ta t  verd~chtig war, hat  mangels 
von Beweisen wieder aus der I-Iaft elitlassen werden mfissen. Es liegt 
hier eine weitere eigentfimliehe Komplikation vor. Eine Frau belastete 
den Betreffenden auf das Schwerste; sie wollte i h n  gesehen haben, 
~Is er aus dem Haus gekommen sei. Bei weiteren Vernehmungen gab 
sie immer neue belastende Momente an; sie wollte, wie sie sp~ter an- 
gab, 2 M~nner gesehen haben, wollte sogar Gespr~ehe derselben be- 
lauscht haben, Dinge, yon denen sie zuerst nicht das geringste be- 
kundet hatte.  Es stellte sieh heraus, daB es sich um eine nervSse, 
hysterisehe Person handelte, deren Angaben unglaubhaft waren, and 
die Dinge mitteilte, die offenbar nur ill ihrer Phantasie existierten. 

DaB ein Verbreehen vorliegt, hat  manehes ffir sich; allerdings 
spricht auch ebensoviel dagegen. 

Besonders auffallend ist die Tatsache, dab die abgesehnittenen 
Genita]ien zerstfickelt worden und dem Hund vorgeworfen sind. Man 
kann sich kaum vorste]len, dal~ der Verstorbene das selbst getan hat, 
und wird zu der Annahme gedr~ngt, dab ein Fremder der T~ter sei. 

Hierffir spricht auch, dal~ nur an einer Hand des Verletzten etwas 
Blur gefunden wurde. H~tte er selbst die Genitalien zerstfickelt, so 
h~tten beide H~nde mit Blur befleekt sein mfissen. Aueh schon beim 
Absehneiden der Genitalien w~ren wahrscheinlieh beide H~nde durch 
das aus den durehsehnittenen Arterien spritzende Blur beschmutzt 
worden. 

Allerdings ist hier einzuwenden, dab mSglieherweise die Frau die 
Blutspuren an den Hgnden entfernt  hat, wie auch die allerdings ent- 
fernte M6glichkeit besteht, dab die Ehefrau Messer und Genitalien 
selbst entfernt  hat.  

Ffir eine verbreeherisehe Tat  sprieht ferner der Umstand, dab der 
Verstorbene nieht den geringsten Grund zur Selbstverstfimmelung 
hat te;  er war keineswegs geisteskrank; er ist an dem betreffenden 
Morgen yon mehreren Zeugen ganz taunter angetroffen, hat  sich mit 
mehreren unterhalten, hat  in der Tiire stehend Kirschen gegessen 
und nicht die geringsten Zeiehen yon LebensfiberdruB oder geistiger 
StSrung gezeigt. 

Es fragt sieh, ob der Sektionsbefund AufsehluB fiber die Frage, 
ob Mord oder Selbstverstfimmelnng vorliegt, gibt. Der [rod ist an der 
Herzruptur  erfolgt; diese wird die Folge einer starken k6rperliehen 
Anstrengung oder heftiger seelischer Aufregung sein. Es liegt deshalb 
nahe, anzunehmen, dab die t terzruptur  bei der Anstrengung eines 
Kampfes oder infolge der Aufregung gelegentlieh eines Uberfalles 
eintrat~ und dab dann dem Sterbenden die Genitalien abgeschnitten 
wurden. Als sie abgeschnitten wurden, hat  der Mann noch gelebt, 
wie die blutige Durchtr~nkung der Hose beweist. Allerdings kann er 
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naehher nieht mehr lange gelebt haben, sonst mtil]te die Blutung aus 
den vielen durchschnittenen Arterien eine viel bedeutendere gewesen 
sein. 

Yiel weniger wahrseheinlich ist mit  R~eksieht auf die Herzruptur  
die Annahme, dab der Verstorbene sich die Verletzung selbst bei- 
gebraeht habe. Die Herzruptur  wtirde doch wahrscheinlich auf der 
HOhe der Erregung, also in dem Moment, als er sieh die schwere Ver- 
letzung beibrachte, eingetreten sein; dann hgtte M. aber alsbald den 
Tod gefunden und h~tte nicht mehr Zeit gehabt, die Genitalien in so- 
viel kleine Stfieke zu zerschneiden, was sieher eine geraume Zeit in 
Ansprueh genommen hat. Nimmt man aber an, die t terzruptur  wgre 
erst sp~ter nach Zerstiiekelung der Organe eingetreten, was an sieh 
unwahrscheinlich ist, so hgtte, wie schon oben ausgefiihrt, aus dem 
vielen durehsehnittenen Gef~Ben eine viel stgrkere Blutung eintreten 
mtissen. Im Sektionsprotokoll wird besonders erw~hnt, dab die durch- 
schnittenen Gef~Be weit geklafft h~tten. 

So sprieht also auch der Sektionsbefund mehr fiir eine Tat  von 
fremder Hand. 

Trotzdem f~llt es sehwer, an ein Verbreehen zu glauben. Die Unter- 
suchung hat  nieht das geringste ergeben, was einen Drit ten belasten 
kSnnte; man sollte auch meinen, in einem kleinen Dorf, in dem jeder 
Menseh den anderen kennt, in dem die Vorggnge in jedem Hans durch 
die Naehbarn kontrolliert werden, h~tte man, wenn ein Fremder in 
das Haus eingedrungen w~re und die Tat  vo]lbraeht h~tte, irgend 
etwas wahrnehmen mfissen; irgendein verdgchtiges Zeichen h~tte man 
sicher gefunden. 

So schwebt fiber der Tat  noeh tiefstes Dunke], u n d es  besteht keine 
Hoffnung, dab es jemals geliehtet werde. 

Der Fall ist genauer in einer Doktorarbeit  yon Rudol] Pape be- 
sehrieben (,,Konkurrenz der Todesursaehen"). 


